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PREAMBULE

Le Plan Départemental pour la Protection des milieux et la Gestion piscicole (PDPG) est un document
technique de diagnostic des cours d'eau. Il vise a proposer des gestions piscicoles adaptées et a mettre en
lumiere certaines problématiques, tout en apportant des préconisations d'action.

Pour ce faire, le réseau hydrographique départemental est subdivisé en contextes homogenes sur lesquels
le diagnostic conduit a proposer la gestion piscicole adaptée, répondant aux trois objectifs réglementaires,
écologiques et halieutiques.

Le PDPG a vocation a guider les détenteurs du droit de péche sur la gestion de leurs cours d'eau, mais
s'adresse également aux gestionaires des milieux aquatiques (compétence Gémapi notamment) afin de
partager les connaissances sur leurs secteurs et proposer des actions de restauration.

Le PDPG tire son existence de l'article L433-4 du Code de I'Environnement, qui stipule qu'un «plan
départemental de protection du milieu aquatique et de gestion des ressources piscicoles, élaboré par Ia
fédération départementale ou interdépartementale des associations agréées de péche et de protection du
milieu aquatique, fixe, pour les associations adhérentes a la fédération, les orientations de protection des
milieux aquatiques et de mise en valeur piscicole. Il est compatible avec le schéma directeur d'aménagement
et de gestion des eaux et, quand ils existent, avec les schémas d'aménagement et de gestion des eaux. Le
plan est approuvé par le représentant de I'Etat dans le département »,

Par ailleurs, Iarticle L.433-3 du code de I'environnement précise que « I'exercice du droit de péche emporte
obligation de gestion des ressources piscicoles. Celle-ci comporte I'établissement d'un plan de gestion ». Ce
Plan de Gestion Local (PGL) doit se faire sur les baux de péche appartenant a 'AAPPMA (article L434-3), en
conformité avec le PDPG élaboré au niveau fédéral (article R.434-30).

Afin que les PDPG de lensemble des départements soient uniformes, avec des objectifs et une
méthodologie commune, un document cadre, parfois appelé charte nationale, a été élaboré par la Fédération
Nationale de Ia Péche en France en 2015. Ce document établit I'articulation, les termes et les objectifs des
PDPG.

Le présent document constitue une mise a jour du précédent PDPG qui avait été approuvé par arrété
préfectoral n°DDT-2017-1314 du 30/06/2017. Cette actualisation tient compte des données acquises
depuis 2017, de I'évolution des milieux, et des retours d'expérience sur les mesures de gestion mises en
ceuvre, Elle a été réalisée conformément au document cadre national de la  FNPF,
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PRESENTATION DU PDPG

PRESENTATION DES CONTEXTES

Afin d'établir des diagnostics et de proposer des gestions piscicoles sur les cours d'eau du département, une
échelle de travail cohérente était nécessaire. C'est pourquoli, lors du précédent PDPG en 2016, 54 unités de
gestion ont été créées, correspondant aux unités de référence de ce document et établies selon plusieurs
parametres.

Ces découpages suivent en premier lieu une logique de bassin versant, tout en essayant de garder une
cohérence avec les masses d'eau du SDAGE, bien que certaines alent d{ étre divisées pour des raisons de
connaissances biologiques ou d'homogénéité piscicole. En effet, les données biologiques ainsi que les
vocations piscicoles ont également été prises en compte dans le découpage de ces unités.

Le document-cadre des plans départementaux pour la protection des milieux aquatiques et la gestion des
ressources piscicoles préconise le changement d'appellation des anciennes unités de gestion en « Contexte
», C'est pourquoi ce nouveau terme sera utilisé dans I'ensemble de ce document.,

Les contextes de ce PDPG reprennent fidelement les anciennes unités de gestion. Au nombre de 54, ils sont
répartis en six bassins versants : le Fier, llsére, le lac d'’Annecy, le Léman, le Rhone et ['Arve. Bien que les
affluents soient pris en compte, le lac d’Annecy et le Léman ne sont pas couverts par le PDPG, leur gestion
piscicole étant assurée par des commissions consultatives dédiées, présidées par le Préfet de la Haute-
Savoie pour le lac d’/Annecy et en alternance avec les institutions Suisses pour le lac Léman.

Légende

[ Contexte
Bassin Versant

[ FIER

[ 1SERE

[J LAC D'ANNECY
[J LEMAN

[ RHONE

[ ARVE

—— Réseau Hydrograpgique simplifié
Il Lac Annecy et Leman
1__1 Département 74

20 km
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BASSIN | CODE BASSI Contexte Code Contexte
DRANSE DE MORZINE LE-1
SECTEUR TRUITE LACUSTRE LEMAN LE-2
DRANSE D'ABONDANCE LE-3
UGINE LE-4
MARAVANT LE-5
LEMAN LE AFFLUENTS LEMAN EST LEMANIQUE LE-6
BREVON LE-/
PAMPHIOT LE-8
REDON LE-S
FORON DE SCIEZ LE-10
VION-HERMANCE LE-11
FIER AMON T 1
FIER INTERMEDIAIRE F-2
FIER AVAL 3
VIERAN -4
NANT DE GILLON )
FIER F MORGE DE MENTHONNEX 6
MORGE DE CREMPIGNY 7/
THIOU 8
ISERNON 9
MARAIS DE L'AILE 10
CHERAN 11
PARMAND 12
EAU MORTE LA-1
SECTEUR TRUITE LACUSTRE ANNECY LA-2
LAC LA AFFLUENTS RD LAC ANNECY LA-3
D'ANNECY IRE LA-4
BORNETTE LA-5
AFFLUENTS RG LAC ANNECY LA-6
EAU NOIRE A-0
ARVE AMONT A-1
ARVE INTERMEDIAIRE A-2
ARVE AVAL A-3
DIOSAZ A-4
GIFFRE A-5
MENOGE AMONT A-6
MENOGE AVAL A-7
FORON DE GAILLARD A-8
ARE A BON NANT A-9
SALLANCHES A-10
FORON DU REPOSOIR A-11
BRONZE A-12
BORNE A-13
FORON DE LA ROCHE A-14
NANT DE SION A-15
FORON DE REIGNIER A-16
VIAISON A-17
CHAISE -1
PIENE ARLY I-2
USSES AMONT R-1
RHONE R USSES AVAL R-2
AFFLUENTS ARVE RHONE R-3
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Chaque contexte est associé a une vocation piscicole, également appelée domaine piscicole, qui repose sur
sa nature et sa capacité a abriter un peuplement piscicole homogene. Il existe trois grands types de
domaines piscicoles définis dans le document-cadre national : le type salmonicole (salmonidés dominants), le
type cyprinicole (cyprinidés dominants) ou le type intermédiaire (avec des especes appartenant aux deux
catégories précédentes). L'ensemble des données acquises sur chaque contexte, biotiques ou abiotiques,
permet de définir cette vocation.

Une fois la vocation établie, il est nécessaire de déterminer une espece ou un cortege d'especes repere qui
aura pour objectif, par I'analyse de son état, de pouvoir définir I'état de chaque contexte. Cette espece doit
donc étre bien représentée et assez sensible face a différents facteurs afin de garder du sens pour cette
évaluation. Le document-cadre précise que cette espece doit se rapprocher de la définition d'une « espece
parapluie », expliquant que si cette espece repere peut accomplir normalement son cycle de vie, les autres
especes d'accompagnement peuvent en faire autant,

Chaque contexte sera identifié par un code composé de quatre informations décrites dans le tableau ci-
dessous.

Etat du contexte

Domaine piscicole
P C: Conforme

Code départemental
du contexte

S Salmonicole
C: Cyprinicole

P Peu perturbé
TP Tres perturbé

Nom du contexte

[ Intermédiaire

D Dégradé

Exemple:A-13-S-C-Borne

Le réseau hydrographigue utilisé sur ces cartes correspond aux cours d'eau validés de l'inventaire des cours
d'eau de la Direction Départementale des Territoires de Haute-Savoie.

L'article L214-17 du code de I'environnement classe une liste de cours d'eau, parties de cours d'eau ou
canaux, dite liste 1, ou « aucune autorisation ou concession ne peut étre accordée pour la construction de
nouveaux ouvrages s'ils constituent un obstacle a la continuité écologique ». Cet article prévoit également
une liste 2, oU « tout ouvrage doit étre géré, entretenu et équipé dans un délai de cing ans apres la
publication (2013) de la liste en annexe selon les regles définies par lautorité administrative, en
concertation avec le propriétaire ou, a défaut, I'exploitant pour assurer le transport suffisant des sédiments
et la circulation des poissons migrateurs ». De nombreux cours d'eau de Haute-Savoie sont concernés par
ces listes, qui sont présentées dans ce document,

L'arrété n°DDT-2023-1336 relatif a l'inventaire départemental des frayeres au titre de I'article L432-3 du
code de I'environnement définit trois listes établies sur la base des données piscicoles disponibles :

- Linventaire prévu a larticle R432-1-1-1 du code de l'environnement : parties de cours d'eau
susceptibles d'abriter des frayeres de truite commune, chabot, vandoise, ombre commun, barbeau
méridional ;

- Linventaire prévu a l'article R432-1-1-1l du code de I'environnement : parties de cours d'eau sur
lesquelles ont été observées la dépose et Ia fixation d'ceufs ou la présence d'alevins de brochet et
de blennie fluviatile ;

- L'inventaire prévu a l'article R432-1-1-Ill du code de I'environnement : parties de cours d'eau sur
lesquelles Ia présence d'écrevisses a pieds blancs, écrevisses a pattes rouges et écrevisses des
torrents a été observée,

Toute partie de cours d'eau présente dans ces listes constitue donc une frayere a poissons, une zone de
croissance ou dalimentation des crustacés au sens de larticle L432-2 du code de I'environnement.
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Les données des inventaires naturalistes (Natura 2000, les Zones Naturelles dIntérét Ecologique,
Faunistique et Floristique (ZNIEFF) de type 1 et 2) et des zones de protection (Arrétés Préfectoraux de
Protection de Biotope (APPB), Réserves Naturelles Nationales (RNN)), proviennent de la base de données
DATARA (Données publiques ouvertes en Auvergne-Rhone-Alpes). Ce projet resulte de la collaboration
entre les services de I'Etat et les collectivités territoriales et permet d'avoir un ensemble de données a

I'échelle territoriale.

Contexte réglementaire - Carte 1
=== Liste 1 (L214-17 Code de I'Environnement)
(D Liste 2 (L214-17 Code de I'Environnement)
Natura 2000 - Directive Oiseaux

Natura 2000 - Directive Habitat

[TTT) Inventaire des zones humides

|| Arrété Préfectoral de Protection de Biotope
[C=7] Réserve Naturelle Nationale

—— Cours d'eau validé (DDT74)

-7 Limite du département
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Contexte réglementaire - Carte 2
Inventaire frayere (ARP N°DDT2023-1336)
=== Truite commune

s Truite commune + Chabot commun

@D Ecrevisse

[ Brochet

=] ZNIEFF de type 1
[TTT] ZNIEFF de type 2

—— Cours d'eau validé (DDT74)

-7 Limite du département
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> Schéma Directeur dAménagement et de Gestion des Eaux du bassin RM(

Les Schémas Directeurs d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) sont les plans de gestion issus de
la DCE (Directive Cadre sur I'Eau), a I'échelle des districts hydrographiques. Le département de la Haute-
Savoie est concerné par le SDAGE du bassin Rhone-Méditerranée, actualisé en 2022 et valable jusqu'en
2027. Ce document est décliné en 15 orientations fondamentales (OF), dont un concerne directement les
PDPG : I'OF 6C « Intégrer Ia gestion des especes de Ia faune et de Ia flore dans les politiques de gestion de
l'eau ».,

La disposition 6C-01 de cette orientation fondamentale précise notamment que « les PDPG constituent des
documents de référence en matiere de diagnostic, de gestion, de protection et de restauration des milieux
aquatiques et des populations piscicoles auxquels les structures gestionnaires des milieux aquatiques
peuvent se référer pour la définition de leurs propres programmes ». Cette disposition rappelle également
que les PDPG ont plusieurs axes a suivre

- Préservation des souches autochtones, particulierement dans les réservoirs biologiques ;

- Nécessité de justification des repeuplements sur les masses d'eau en bon ou tres bon état, ceux-la
ne doivent pas entrainer de dégradation de I'état ;

- Empoissonnements a des fins halieutiques orientés en priorité vers des contextes piscicoles
perturbés ou vers des secteurs a vocation halieutique, sous réserve de ne pas porter atteinte aux
souches autochtones;

- La gestion des populations ne remet pas en cause a terme les peuplements caractéristiques des
différents types de masses d'eau ;

- Suivi et plan de gestion des especes patrimoniales;

- Suivi des stocks des especes d'intérét halieutique et indicatrices de I'état des milieux.

Le PDPG de Haute-Savoie se doit donc d'étre compatible avec le SDAGE Rhone-Méditerranée et sa
déclinaison locale, le Schéma d'Aménagement de Gestion des Eaux (SAGE) du bassin de I'Arve. Ce SAGE
mentionne en effet la préservation de la faune aquatique des cours d'eau, en particulier des especes
patrimoniales, des especes protégées et des populations fonctionnelles dans sa disposition RIV-8. Cette
derniere est subdivisée en disposition de gestion et disposition d'action. Concernant la disposition de
gestion, le PDPG vise a préserver les populations d'espéeces patrimoniales et de souches autochtones (dont
la souche Borne est citée). Il vise également le maintien ou la restauration des populations fonctionnelles du
territoire identifiées par le PDPG. Pour la disposition d'action, une amélioration des connaissances relatives
aux populations piscicoles, aux habitats qui leur sont nécessaires et a leurs déplacements sur des secteurs
en déficit de connaissance est visée,

L'objectif de bon état pour une eau superficielle est défini a la fois par I'état chimique et I'état écologique
des masses d'eau. Le potentiel écologique d'une masse d'eau considérée comme fortement modifiée ou
artificielle est défini comme I'écart entre la situation observée et le potentiel écologique maximal attendu
dont les classes vont de bon a mauvais.

Du point de vue du SDAGE, I'état chimique est déterminé par la mesure de la concentration de 53
substances ou familles de substances dangereuses et prioritaires dans le milieu aquatique. Des valeurs
limites, ayant pour objectif la protection de la santé humaine et de I'environnement, appelées « normes de
qualité environnementale » (NQE), permettent de définir 'état de la masse d'eau.

Concernant I'état écologique, il est défini a partir d'une dizaine d'éléments de qualité biologique, physico-
chimique et hydromorphologique qui doivent atteindre un niveau permettant un bon équilibre de
I'écosysteme.
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Schéma Directeur d’Aménagement
et de Gestion des Eaux

C—DRéservoir biologique (2023)

Objectif et échéance d'état :
Bon état 2015
Bon état 2021
mess Bon état 2027
Bon potentiel 2015
Bon potentiel 2021
== = Bon potentiel 2027
mmmm (Objectif moins strict 2027

—— Réseau hydrographique (FDPPMA74)
I Pian d'eau géré par les SAPL
Autre plan d'eau

-7 Limite du département

Objectif En nombre de MdE En linéaire
Bon état 2015 52% 44%
Bon état 2021 7% 6%
Bon état 2027 10% 8%
Bon potentiel 2027 4% 3%
QMS 2027 7% 39%
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DIAGNOSTIC DE L'ETAT PHYSIQUE ET CHIMIQUE DU CONTEXTE

Régime hydrologique

L'ensemble des données analysées provient de stations de mesure de débits de la Direction Régionale de
I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement (DREAL). Ces données sont disponibles sur le site de
référence d'acces aux données hydrométriques et hydrologiques HydroPortail. Des données de partenaires
sont également citées a titre indicatif mais ne sont pas analysées.

Les données ne sont présentées que pour des stations disposant d'une chronique de données significative,
permettant un retour statistique fiable,

Plusieurs métriques sont calculées avec comme unité de mesure le m3/s :

- Le QmM correspond au débit moyen mensuel;

- Lemodule est le débit moyen interannuel ;

- Le QM-N(5) correspond au débit mensuel minimal a période de retour quinguennale (également
appelé OMNAS);

- Le Q3)-N(5) est le débit minimal durant 3 jours a période de retour quinquennale (également appelé
VCN3 de retour 5 ans).

Les secteurs soumis aux assechements proviennent d'une base de données interne a la Fédération. Bien
que non exhaustive, elle compile des données depuis 2003, mélangeant observations visuelles et péches de
sécheresse,
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Hydrologie

> Stations débit - Partenaire
<) Station débit - DREAL

QO station météo - Partenaire

@ Station météo - MétéoFrance

= Secteur soumi aux assecs connu (FDPPMA74)

—— Réseau hydrographique (FDPPMA74)
Il Plan d'eau géré par les SAPL

Autre plan d'eau
-7 Limite du département

Usages et contraintes

Les données sur les stations d'épuration proviennent de la DDT74 et sont extraites de |a base de données
sur les eaux résiduaires urbaines (Roseau). La derniere mise a jour de la version utilisée pour ce document a
été réalisée en 2022. En complément, des données sont également issues du portail de I'assainissement
collectif du Ministere de la Transition Ecologique.

Concernant les retenues d'eau artificielles, elles proviennent également de la base de données de la DDT74.
Les volumes peuvent étre identifiés, mais une grande partie demeure inconnue.

L'étude de la continuité écologique a été menée sur la base d'une démarche collaborative entre 'ONEMA
(actuel OFB) et la FDPPMA74 en 2010 (Chasseriau 2010). Pour chaque ouvrage, une classe de
franchissabilité est définie en suivant plusieurs criteres. Bien que chaque ouvrage soit décrit de maniere
précise (par exemple, hauteur de chute, profondeur de |a fosse d'appel, épaisseur de la lame d'eau sur le
radier), la note de franchissabilité reste « a dire d'expert » et peut varier selon 'opérateur et les conditions
hydrauliques. Seuls les ouvrages classés difficilement franchissables ou infranchissables pour la truite seront
localisés sur la carte.
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Le réseau hydrographique a été classé selon trois niveaux d'exhaustivité croissants : linéaire non prospecté
(par défaut), recensement ponctuel (seul une partie du linéaire a été prospecté) et recensement exhaustif

(tout le linéaire a été prospecté).

Les structures gémapiennes ont été contactées afin d'avoir une vision sur les aménagements réalisés

depuis 2010. Les données ont donc été rajoutées, quand elles étaient disponibles,

Les données d'hydroélectricité, notamment sur les troncons court-circuités, proviennent d'une base de
données interne a la Fédération qui s'appuie sur les arrétés préfectoraux des centrales correspondantes.

Usages et contraintes sur le milieu

Station d'épuration - Nombre équivalents habitants :
© 20-1000

@ 1000- 5000

@ 5000-10000

@ 20000- 50000

@ 50000 100000

Retenue d'eau artificielle - Volume (m3 ; DDT74) :
A 0-15000

A 15000 - 25000

A 25000-50000

A\ 50000100000

A\ 100000150000

A Volume non connu

Obstacle anthropique

M Trés difficilement franchissable (TRF)
W Infranchissable (TRF)

== Recenssement exhaustif

=== Recensement ponctuel

X Obstacle aménagé

/@@ Trongon court-circuité

—— Réseau hydrographique (FDPPMA74)
B Pian deau géré par les SAPL

Autre plan d'eau
-7 Limite du département
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Morphologie

L'hydromorphologie est I'un des facteurs d'évaluation du bon état écologique des masses d'eau. Elle se
décline en trois niveaux de pression :

- Impact nul ou faible (pression absente ou impact non mesurable) ;
- Impact moyen, mesurable, mais dont I'effet est localisé a I'échelle de la masse d'eau;
- Impact fort, susceptible de déclasser I'état de la masse d'eau.

Plusieurs parametres sont pris en compte pour déterminer cet impact, tels que la morphologie, la continuité,
I'hydrologie, ou encore les interactions entre les milieux.

L'orientation fondamentale OF6A du SDAGE 2022-2027 est axée sur cette thématique, avec pour intitulé :
« Agir sur la morphologie et le décloisonnement pour préserver et restaurer les milieux aquatiques ».

Les données provenant du SDAGE sont également complétées par I'ensemble des connaissances existantes
disponibles, notamment a travers les études hydromorphologiques.
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